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1. คุณภาพโครงงานและระบบ (60 คะแนน) 

  พิจารณาคุณภาพของโครงงานคอมพิวเตอร์ในดา้นแนวคิด การวิเคราะห์ปัญหา การออกแบบและพฒันา
ระบบ ความถูกตอ้งของการท างาน และความสามารถในการใชง้านจริง ตลอดจนการประยกุต์ใชเ้ทคโนโลยีอยา่ง
เหมาะสม โดยค านึงถึงความคิดสร้างสรรค์ การทดสอบระบบ และศกัยภาพในการต่อยอดในอนาคต 

1.1 ความคิดสร้างสรรค์และความแปลกใหม่ (10 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
9 - 10 โครงงานมีแนวคิดสร้างสรรค์ แปลกใหม่ และมีการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีไดอ้ย่าง

เหมาะสม แตกต่างจากโครงงานทัว่ไปอยา่งชดัเจน 

7 - 8 โครงงานมีความคิดสร้างสรรค์และมีความแปลกใหม่ในหลายส่วน 

5 - 6 โครงงานมีการประยกุต์ใชห้รือพฒันาต่อยอดจากแนวคิดเดิม 

3 - 4 โครงงานมีความแปลกใหม่เพียงบางส่วน 

1 - 2 โครงงานมีลกัษณะคลา้ยผลงานเดิมทัว่ไป ขาดความสร้างสรรค์ 

0 โครงงานเป็นการท าซ ้ าโดยไม่มีการปรับปรุงหรือพฒันาเพ่ิมเติม 
 

 

1.2 การวิเคราะห์ปัญหาและวัตถุประสงค์ (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

5 
วิเคราะห์ปัญหาไดช้ดัเจน สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค์ และมีความเป็นไปไดใ้น  
การแกปั้ญหา 

4 วิเคราะห์ปัญหาและก  าหนดวตัถุประสงค์ไดเ้หมาะสม 

3 วิเคราะห์ปัญหาไดบ้างส่วน แต่วตัถุประสงค์ยงัไม่ชดัเจน 



 

 
                                                                                                              The 6th PCSHS Science 

Symposium 2026 
 

 
 

 

         กลุ่มโรงเรียนวิทยาศาสตร์จุฬาภรณราชวิทยาลยั 

2 วิเคราะห์ปัญหาไม่สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค์ 

1 ระบุปัญหาและวตัถุประสงค์ไม่ชดัเจน 

0 ไม่มีการวิเคราะห์ปัญหาและวตัถุประสงค์ 
 

 

1.3 การออกแบบระบบ / Flowchart / Database / Architecture (10 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
9 - 10 ออกแบบระบบไดค้รบถว้น มีโครงสร้างชดัเจน ใช ้Flowchart/ ER Diagram/ 

Architecture ไดเ้หมาะสม 

7 - 8 ออกแบบระบบไดเ้หมาะสม มีรายละเอียดครบถว้นส่วนใหญ่ 
5 - 6 มีการออกแบบระบบ แต่บางส่วนยงัไม่สมบูรณ์ 

3 - 4 การออกแบบระบบยงัขาดความชดัเจน 

1 - 2 การออกแบบระบบไม่สอดคลอ้งกบัโครงงาน 

0 ไม่มีการออกแบบระบบ 

 

1.4 การพัฒนาโปรแกรมและความถูกต้องของระบบ (15 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

13 - 15 ระบบท างานไดถู้กตอ้ง ครบถว้น มีความเสถียร และพฒันาโปรแกรมได้เหมาะสม 

10 - 12 ระบบท างานไดถู้กตอ้งเป็นส่วนใหญ่ มีขอ้ผิดพลาดเล็กนอ้ย 

7 - 9 ระบบท างานไดบ้างส่วน แต่ยงัมีขอ้ผิดพลาดหลายจุด 

4 - 6 ระบบท างานไม่สมบูรณ์ หรือท างานผิดพลาดบ่อย 
1 - 3 ระบบท างานไดเ้พียงเล็กน้อย 

0 ระบบไม่สามารถท างานได้ 
 

1.5 การท างานจริง ความเสถียร และ UX/UI (10 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

9 - 10 
ระบบสามารถใชง้านไดจ้ริง มีความเสถียร UX/UI เหมาะสม ใชง้านง่าย และ
ตอบสนองไดดี้ 

7 - 8 ระบบใชง้านไดดี้ มี UX/UI เหมาะสม 
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5 - 6 ระบบใชง้านไดบ้างส่วน แต่ UX/UI ยงัไม่เหมาะสมบางจุด 

3 - 4 ระบบยงัขาดความเสถียร และใชง้านยาก 

1 - 2 ระบบมีปัญหาในการใชง้านหลายส่วน 

0 ไม่สามารถใชง้านระบบได้ 
 

 

1.6 การทดสอบระบบและประเมินผล (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

5 มีการทดสอบระบบอยา่งเป็นขั้นตอน และสรุปผลการประเมินไดช้ดัเจน 

4 มีการทดสอบระบบและสรุปผลไดเ้หมาะสม 

3 มีการทดสอบระบบบางส่วน 

2 การทดสอบระบบยงัไม่ชดัเจน 

1 มีการกล่าวถึงการทดสอบเพียงเลก็นอ้ย 

0 ไม่มีการทดสอบระบบ 
 

1.7 การต่อยอดและการใช้งานจริง (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

5 โครงงานสามารถน าไปใชง้านจริงหรือต่อยอดไดอ้ยา่งชดัเจน 

4 โครงงานมีแนวทางในการน าไปใชง้านจริง 

3 โครงงานสามารถประยกุต์ใชไ้ดบ้างส่วน 

2 โครงงานยงัขาดความชดัเจนในการใชง้านจริง 

1 โครงงานมีขอ้จ ากดัในการน าไปใช้ 

0 ไม่สามารถน าไปใชง้านหรือต่อยอดได้ 
 

2. เอกสารบทคัดย่อ / บทความวิชาการ (15 คะแนน) 

พิจารณาความถูกตอ้งและความสมบูรณ์ของเอกสารบทคดัยอ่และบทความวิชาการ การเรียบเรียงเน้ือหา 
ความชดัเจนในการส่ือสารขอ้มูล การใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ ตลอดจนการอา้งอิงแหล่งขอ้มูล ตามหลกัวิชาการ  

2.1 ความถูกต้องของรูปแบบเอกสาร (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
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5 เอกสารถูกตอ้งครบถว้นตามรูปแบบท่ีก  าหนด มีการจดัหัวขอ้ ล าดบัเน้ือหา ตาราง รูปภาพ 
และอา้งอิงอยา่งเหมาะสม 

4 เอกสารถูกตอ้งตามรูปแบบเป็นส่วนใหญ่ มีขอ้ผิดพลาดเลก็นอ้ย 

3 เอกสารมีรูปแบบถูกตอ้งบางส่วน แต่ยงัขาดความสมบูรณ์ 

2 รูปแบบเอกสารไม่เป็นไปตามท่ีก  าหนดหลายส่วน 

1 เอกสารขาดองค์ประกอบส าคญัของรูปแบบ 

0 ไม่มีรูปแบบเอกสารท่ีชดัเจน 

 

 

2.2 การเรียบเรียงข้อมูลและความชัดเจน (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
5 เรียบเรียงขอ้มูลเป็นล าดบั อ่านเขา้ใจง่าย ชดัเจน และส่ือสารแนวคิดของโครงงาน 

ไดค้รบถว้น 

4 เรียบเรียงขอ้มูลไดดี้ เขา้ใจง่าย มีความชดัเจนเป็นส่วนใหญ่ 

3 การเรียบเรียงขอ้มูลพอเขา้ใจได ้แต่บางส่วนยงัไม่ชดัเจน 

2 การเรียบเรียงขอ้มูลไม่ต่อเน่ือง ท าให้เขา้ใจยาก 

1 ขอ้มูลสบัสน ขาดล าดบั และไม่ชดัเจน 

0 ไม่สามารถส่ือสารขอ้มูลของโครงงานได้ 
 

2.3 การใช้ศัพท์ทางคอมพิวเตอร์และการอ้างอิง (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
5 ใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ไดถู้กตอ้งเหมาะสม และมีการอา้งอิงแหล่งขอ้มูลครบถว้น 

ตามหลกัวิชาการ 

4 ใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ไดเ้หมาะสม และมีการอา้งอิงเกอืบครบถว้น 

3 ใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ไดบ้างส่วน และมีการอา้งอิงไม่ครบ 

2 ใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ไม่เหมาะสม หรืออา้งอิงไม่ถูกตอ้ง 
1 ใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์ผิดหลายจุด และขาดการอา้งอิง 

0 ไม่มีการใชศ้พัท์ทางคอมพิวเตอร์หรือไม่มีการอา้งอิง 
 

3. การน าเสนอผลงานแบบวิดโีอออนไลน์ (25 คะแนน) 
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  พิจารณาความสามารถในการน าเสนอผลงานผ่านส่ือวิดีโอ ความครบถว้นของเน้ือหา การส่ือสาร 
และอธิบายโครงงาน ความชดัเจนในการสาธิตการท างานของระบบ คุณภาพของส่ือวิดีโอ ตลอดจนการมีส่วนร่วม
ของสมาชิกภายในทีมในการน าเสนอผลงาน 

 

3.1 ความครบถ้วนและล าดับการน าเสนอ (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

5 น าเสนอเน้ือหาไดค้รบถว้น เป็นล าดบั เขา้ใจง่าย และสอดคลอ้งกบัโครงงาน 

4 น าเสนอเน้ือหาไดค้รบถว้นเป็นส่วนใหญ่ และมีล าดบัการน าเสนอท่ีเหมาะสม 

3 น าเสนอเน้ือหาไดบ้างส่วน แต่ล าดบัการน าเสนอยงัไม่ชดัเจน 

2 เน้ือหาไม่ครบถว้น และล าดบัการน าเสนอไม่ต่อเน่ือง 

1 น าเสนอเน้ือหาไม่ชดัเจน เขา้ใจยาก 

0 ไม่มีความครบถว้นในการน าเสนอ 

 

3.2 ทักษะการส่ือสารและการอธิบายผ่านวิดีโอ (5 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

5 อธิบายเน้ือหาไดช้ดัเจน ใชภ้าษาถูกตอ้ง น ้ าเสียงเหมาะสม และส่ือสารเขา้ใจง่าย 

4 อธิบายเน้ือหาไดดี้ มีความชดัเจนเป็นส่วนใหญ่ 

3 อธิบายเน้ือหาไดพ้อเขา้ใจ แต่ยงัขาดความชดัเจนบางส่วน 

2 การส่ือสารยงัไม่ชดัเจน ท าให้เขา้ใจยาก 

1 อธิบายเน้ือหาไม่ต่อเน่ือง และส่ือสารไม่ชดัเจน 

0 ไม่สามารถส่ือสารเน้ือหาได้ 
 

3.3 การสาธิตระบบ (System Demo) (10 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 
9 - 10 แสดงการท างานของระบบไดค้รบถว้น ถูกตอ้ง และแสดงให้เห็นการใชง้านจริงอยา่ง

ชดัเจน 

7 - 8 แสดงการท างานของระบบไดถู้กตอ้งเป็นส่วนใหญ่ 

5 - 6 แสดงการท างานของระบบไดบ้างส่วน แต่ยงัไม่ครบถว้น 
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3 - 4 การสาธิตระบบยงัไม่ชดัเจน หรือมีขอ้ผิดพลาดหลายส่วน 

1 - 2 ระบบท างานไดเ้พียงบางส่วน 

0 ไม่มีการสาธิตระบบ 

 

3.4 คุณภาพส่ือวิดโีอและการตดัต่อ (2 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

2 วิดีโอมีความชดัเจน ภาพและเสียงเหมาะสม ตดัต่อเรียบร้อย 

1 วิดีโอสามารถรับชมได ้แต่ยงัมีขอ้บกพร่องดา้นภาพ เสียง หรือการตดัต่อ 

0 วิดีโอไม่มีความชดัเจน หรือมีปัญหาจนส่งผลต่อการรับชม 

 

 

 

 

3.5 การมส่ีวนร่วมของสมาชิกภายในทีม (3 คะแนน) 

ระดับคะแนน เกณฑ์การพิจารณา 

3 สมาชิกทุกคนมีส่วนร่วมในการน าเสนอหรืออธิบายผลงานอยา่งเหมาะสม 

2 สมาชิกส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการน าเสนอ 

1 มีสมาชิกเพียงบางส่วนท่ีมีส่วนร่วมในการน าเสนอ 

0 สมาชิกส่วนใหญ่ไม่มีส่วนร่วมในการน าเสนอ 

 

 

 

 


