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บทคัดย่อ 

การกัดเซาะชายฝั่งทะเลเป็นปัญหาสิ่งแวดล้อมที่ทวีความรุนแรงและส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศ ทรัพยากร
ชายฝั่ง และการใช้ประโยชน์พื้นที่ริมทะเลในหลายพื้นที่ การใช้ตัวกั้นคลื่นนับเป็นหนึ่งในแนวทางที่ได้รับความนิยมในการ
ลดพลังงานคลื่นก่อนกระทบชายฝั่ง อย่างไรก็ตาม รูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นอาจส่งผลต่อประสิทธิภาพในการลดทอน
คลื่นและการป้องกันการกัดเซาะแตกต่างกันไป คณะผู้จัดทำจึงได้ศึกษาการจัดวางตัวกั้นคลื่นแบบ Xbloc ขนาด 6×6×2 
เซนติเมตร ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อลดทอนคลื่นและลดการกัดเซาะชายฝั่ง โดยศึกษาจากการจัดวาง 5 รูปแบบ ได้แก่ แบบ
โค้งครึ่งวงกลม แบบสลับฟันปลา แบบเว้นช่องว่าง แบบเส้นตรง และแบบตัววี ในอ่างจำลองคลื่น โดยศึกษาค่าสัมประสิทธิ์
การสะท้อน ค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่าน การลดทอนคลื่น และอัตราการกัดเซาะชายฝั่ง ผลการศึกษาพบว่า แบบสลับฟัน
ปลามีค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อนสูงสุด (0.75) ค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่านต่ำสุด (0.25) ลดทอนคลื่นได้มากที่สุด (74.78%) 
และมีอัตราการกัดเซาะชายฝั่งต่ำสุด (0.19±0.05 มิลลิเมตรต่อช่ัวโมง) ขณะที่แบบเว้นช่องว่างมีค่าสัมประสิทธ์ิการสะท้อน
ต่ำสุด (0.49) ค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่านสูงสุด (0.51) ลดทอนคลื่นได้น้อยที่สุด (49.17%) และมีอัตราการกัดเซาะชายฝั่ง
สูงสุด (0.37±0.05 มิลลิเมตรต่อชั่วโมง) ผลการวิเคราะห์ทางสถิติแสดงให้เห็นว่ารูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นมีผลต่อค่า
สัมประสิทธ์ิการสะท้อน ค่าสัมประสิทธ์ิการส่งผ่าน การลดทอนคลื่น และอัตราการกัดเซาะชายฝั่งอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05 
คำสำคัญ: เขื่อนกัน้คลื่น, การกัดเซาะชายฝั่ง, สัมประสิทธ์การ ส่งผ่าน, สัมประสิทธ์การสะท้อน 
 

1. บทนำ 
              การกัดเซาะชายฝั่งทะเลเป็นหนึ่งในปัญหาสิ่งแวดล้อมที่
ทวีความรุนแรงขึ้นทั่วโลก โดยเฉพาะในภูมิภาคที่มีพื้นที่ชายฝั่งกว้าง
ใหญ่และมีประชากรอาศัยอยู่หนาแน่น ปัญหาดังกล่าวไม่เพียงส่งผล
กระทบต่อความมั่นคงของพื้นที่ดินชายฝั่งและความปลอดภัยของ
ชุมชน หากยังสร้างความเสียหายต่อเศรษฐกิจ การท่องเที่ยว การ
ประมงพื้นบ้าน ตลอดจนระบบนิเวศที่มีความเปราะบาง งานวิจัย
จำนวนมากชี้ว่าปัจจัยสำคัญที่เร่งให้การกัดเซาะรุนแรงขึ้น ได้แก่ 
การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ การเพิ่มขึ้นของระดับน้ำทะเล 
รวมถึงกิจกรรมของมนุษย์ เช่น การก่อสร้างสิ่งปลูกสร้างชายฝั่งและ
การเปลี่ยนแปลงการใช้ประโยชน์ที่ดินในพื้นที่ใกล้เคียง การกัดเซาะ

ชายฝั่งจึงเป็นโจทย์สำคัญที่ต้องได้รับการพัฒนาแนวทางป้องกันที่มี
ประสิทธิภาพและเหมาะสมกับสภาพพื้นที่ 

ในเชิงวิศวกรรมชายฝั่ง การใช้ตัวกั้นคลื่นเป็นหนึ ่งใน
มาตรการที ่ได้รับความนิยมในการลดพลังงานคลื ่นก่อนกระทบ
ชายฝั่ง อย่างไรก็ตาม ประสิทธิภาพของตัวกั้นคลื่นไม่ได้ขึ้นอยู่กับ
รูปทรงของโครงสร้างเพียงอย่างเดียว แต่ยังขึ้นอยู่กับรูปแบบการจัด
วาง ซึ ่งส่งผลต่อการสะท้อนคลื ่น การส่งผ่านคลื ่น การกระจาย
พลังงานคลื่น และการเคลื่อนที่ของตะกอนบริเวณชายฝั่ง แม้ว่าตัว
ก ั ้นคลื ่นแบบ Xbloc จะได้ร ับการยอมรับในระดับสากลว ่ามี
ประสิทธิภาพในการลดพลังงานคลื่น แต่ยังมีการศึกษาค่อนข้างน้อย
เก ี ่ยวก ับผลของร ูปแบบการจัดวาง  Xbloc ที ่แตกต ่างก ันต่อ
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ประสิทธิภาพในการลดการกัดเซาะชายฝั ่ง  โดยเฉพาะภายใต้
สภาพแวดล้อมที่ใกล้เคียงกับบริบทของประเทศไทย 

ด้วยเหตุนี้ โครงงานวิจัยนี้จึงมุ่งศึกษาผลของรูปแบบการ
จัดวางตัวกั้นคลื่นแบบ Xbloc โดยใช้แบบจำลองทางกายภาพในอา่ง
จำลองคลื่น เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการจัดวางในรูปแบบ
ต่าง ๆ ต่อค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อน ค่าสมัประสิทธิ์การส่งผ่าน การ
ลดทอนคลื่น และอัตราการกัดเซาะชายฝั่ง ผลการศึกษาที่ได้จะช่วย
ระบุรูปแบบการจัดวางที ่มีประสิทธิภาพสูงสุด  และเป็นข้อมูล
สนับสนุนการออกแบบมาตรการป้องกันชายฝั ่งที ่เหมาะสม ลด
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม และสามารถประยุกต์ใช้กับพื้นที่ชายฝั่ง
ของประเทศไทยได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

 

2. วิธีดำเนินการ 

2.1 ลงพื้นที่สำรวจปัญหา 
การดำเนินการศึกษาเร่ิมต้นจากการลงพื้นที่จริง ณ หาด

มดตะนอย อำเภอกันตัง จังหวัดตรัง เพือ่สำรวจสภาพปญัหาการ
ลดลงของพื้นที่ชายฝั่ง และสอบถามข้อมูลจากกลุ่มวิสาหกิจชุมชน
ท่องเที่ยวหาดมดตะนอยในพื้นที ่เพื่อรบัทราบลักษณะปัญหาการกัด
เซาะชายฝั่ง รวมถึงความตอ้งการและขอ้จำกัดที่ชุมชนประสบอยู่
จริง หลังจากนั้นคณะผู้จัดทำได้นำขอ้มลูที่รวบรวมได้จากการลงพื้น
ที่มาวิเคราะห์ โดยจัดกลุ่มประเด็นปัญหาและพิจารณาความ
เช่ือมโยงของปัจจยัต่าง ๆ ที่ส่งผลต่อการสูญเสียพื้นที่ชายฝั่ง กอ่น
กำหนดแนวทางการศึกษาให้มุ่งเน้นไปที่ปัญหาพลังงานคลื่นและ
อัตราการกัดเซาะชายฝั่ง ซ่ึงเป็นปัจจัยสำคัญที่สามารถออกแบบ
มาตรการป้องกันเชิงวิศวกรรมได้ จากนัน้ได้ดำเนินการสืบค้นข้อมูล
ทางวิชาการเกี่ยวกับรูปแบบการจัดวางโครงสร้างกันคลื่นที่สามารถ
ช่วยลดทอนพลังงานคลื่นและลดการกัดเซาะชายฝั่งได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ รวมทั้งศึกษาหลักการสร้างแบบจำลองทางกายภาพ
ชายฝั่ง เพื่อนำมาใช้ในการออกแบบและทดสอบรูปแบบการจัดวางที่
เหมาะสมต่อไป 

2.2 ออกแบบรปูแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่น 
ออกแบบรูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นทั้งหมด 5 

รูปแบบ ได้แก ่1) แบบเส้นตรง 2) แบบสลับฟันปลา 3) แบบเว้น
ช่องว่าง 4) แบบตัววี และ 5) แบบโค้งครึ่งวงกลม โดยใช้โปรแกรม 
SketchUp จากนั้นนำแบบร่างไปปรึกษาผู้เชี่ยวชาญ รับฟัง
ข้อเสนอแนะ และปรับปรุงรูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นตาม
คำแนะนำของผู้เชี่ยวชาญ 

2.3 การสรา้งตัวกั้นคลื่นแบบ Xbloc 
2.3.1 ออกแบบ Xbloc ขนาด 6 × 6 × 2 เซนติเมตร 

โดยใช้โปรแกรม Tinkercad และนำแบบไปพิมพ์ด้วยเครื่องพิมพ์
สามมิติ (3D Printing) เพื่อใช้เป็นแมแ่บบ 

 
2.3.2 ผสมวัสดุสำหรับสร้าง Xbloc แบบจำลอง 

ประกอบดว้ย ปูนซีเมนต์ ทรายละเอยีด กรวด และน้ำ ในอัตราส่วน 
1 : 1.5 : 1.5 : 0.5 ตามลำดับ 

2.3.3 ผสมวัสดุทั้งหมดให้เข้ากันจนมีความสม่ำเสมอ 
จากนั้นเทลงในแม่พิมพ์ซิลิโคนที่เตรียมไว้ รอจนวัสดุเซตตัวและ
แข็งแรงเพียงพอ กอ่นถอดออกจากแมพ่มิพ์เพื่อนำไปใช้ในการ
ทดลอง 

2.4 การเตรียมแบบจำลองทางกายภาพของชายฝ่ัง 
2.4.1 ใช้อ่างจำลองคลื่น (Wave Basin) ซ่ึงเป็นตู้

อะคริลิกรูปทรงสี่เหลี่ยมผืนผ้า ขนาดกวา้ง 0.45 เมตร ยาว 1.50 
เมตร และสูง 0.45 เมตร ภายในอ่างติดตั้งแนวหินก่อสร้างบริเวณ
ต้นอ่างและท้ายอ่างในลักษณะลาดเอยีง เพื่อช่วยสลายพลังงานคลื่น
และลดการสะท้อนกลับ ทำให้คล่ืนภายในอ่างมีเสถียรภาพมากขึ้น 

2.4.2 สร้างคลื่นแบบสม่ำเสมอ (Regular Wave) ด้วย
เครื่องกำเนิดคลื่น (Wave Generator) ชนิดปลายยึดหมุน (Hinge 
Connection) ซ่ึงขับเคลื่อนด้วยมอเตอร์และแผ่นเหล็ก เมื่อมอเตอร์
ทำงานจะทำใหแ้ผ่นเหล็กเคลื่อนที่ไป-กลับ ส่งผลให้น้ำเกิดการสั่น
และสร้างคลื่น โดยสามารถปรับความเร็วรอบของมอเตอร์เพื่อ
ควบคุมคุณสมบัติของคลื่นได้ คลื่นที่ใช้ในการทดลองมีความยาว
คลื่น 9.57 ± 0.31 เซนติเมตร และมีความถี่ 7.49 ± 0.06 เฮิรตซ์ 

2.4.3 เติมน้ำลงในอ่างจำลองและกำหนดเส้นระดับน้ำ
อ้างอิงบนกระจกด้านข้าง จากนั้นติดต้ังสายวัดความยาวเพื่อใช้เป็น
สเกลสำหรับการวิเคราะห์ภาพด้วยโปรแกรม Tracker 

2.4.4 สร้างคลื่นและบันทึกวิดีโอการเคลื่อนที่ของคลื่น
จากมุมมองด้านขา้งของอ่าง เป็นเวลา 2 นาทีต่อการทดลอง 

2.4.5 นำวิดีโอเข้าสู่โปรแกรม Tracker เพื่อวัดความสูง
ของคลื่นก่อนและหลังผ่านตัวกั้นคลื่น ทำการทดลองซ้ำ 3 คร้ังต่อ
หนึ่งรูปแบบการจัดวาง และดำเนินการในลักษณะเดียวกันจนครบ
ทุกรูปแบบ 

2.5 การบันทึกระยะการกดัเซาะของชายหาดจำลอง 
2.5.1 กำหนดตำแหน่งวัดการเปลี่ยนแปลงแนวชายหาด

จำลอง โดยใช้หลอดปักเป็นจุดอ้างอิงจำนวน 10 ตำแหน่ง วางเรียง
ด้วยระยะห่างเท่ากันตลอดแนวชายหาดจำลอง 

2.5.2 สร้างคลื่นด้วยเครื่องกำเนิดคลื่น และปล่อยให้
คลื่นกระทำต่อชายหาดจำลองอยา่งต่อเนื่องเป็นเวลา 1 ชั่วโมง 

2.5.3 วัดระยะการเปลีย่นแปลงของแนวชายหาดจาก
ตำแหน่งอ้างอิงเดิม โดยบันทึกระยะการรุกถอยของแนวชายหาดใน
แต่ละตำแหน่ง จากนั้นดำเนินการทดลองในลักษณะเดียวกันสำหรับ
รูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นทุกแบบ 

2.6 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงสถติ ิ
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2.6.1 วิเคราะห์ความสูงคลื่นโดยใช้ค่าเฉลี่ย (Mean) 
และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 

2.6.2 คำนวณสัมประสิทธิ์การสะท้อน (Reflection 

Coefficient) จากสมการ Kₙ = Hᵣ / Hᵢ 
2.6.3 คำนวณสัมประสิทธิ์การส่งผ่าน (Transmission 

Coefficient) จากสมการ Kₜ = Hₜ / Hᵢ 
2.6.4 คำนวณร้อยละการลดทอนคลื่น จากสมการR(%) 

= ((Hᵢ − Hₜ) / Hᵢ) × 100 
2.6.5 วิเคราะห์ความแตกตา่งของประสิทธิภาพการ

ลดทอนคลื่นของรูปแบบการจัดวางตัวกัน้คลื่นด้วยสถิติ One-way 
ANOVA ที่ระดับนัยสำคัญ .05 

2.6.6 คำนวณอัตราการเปลี่ยนแปลงของแนวชายฝั่ง 
(Shoreline Change Rate; SCR) ซ่ึงใช้ประเมินอัตราการกัดเซาะ 
(Erosion Rate) หรือการสะสมตัว (Accretion Rate) โดยใช้สมการ 

SCR = ΔD / ΔT โดยที ่

ΔD = ระยะทางที่แนวชายฝั่งเปลี่ยนแปลง 

ΔT = ระยะเวลาที่ใช้ในการเปลี่ยนแปลง 
 

3. ผลการทดลอง 
3.1 ค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อนและค่าสัมประสิทธิ์การ

ส่งผ่านคลื่นที่ผ่านตัวกั้นคลื่นในรูปแบบต่าง ๆ 
เมื่อศึกษาความสูงคลื่นก่อนและหลังผ่านตัวกั้นคลื่นของ

รูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นแต่ละรูปแบบ พร้อมทั้งคำนวณค่า
สัมประสิทธิ์การสะทอ้นและค่าสัมประสทิธิ์การส่งผ่านคลื่น ผลการ
ทดลองแสดงดังตารางที ่1 
ตารางที ่1 ค่าความสูงคลื่นก่อนและหลงัผ่านตัวกั้นคลื่นในรูปแบบ
ต่าง ๆ 

 

 
 
 
 
 

ผลการทดลองพบว่า รูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นที่
แตกต่างกันส่งผลให้ค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อนและค่าสัมประสิทธิ์
การส่งผ่านคลื่นแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
เมื่อเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธิก์ารสะทอ้นของคลื่นที่ตกกระทบตัว
กั้นคลื่นแต่ละรูปแบบ แสดงดังแผนภูมิที่ 1 
แผนภูมิที่ 1 แสดงค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อนของคลื่นที่ตกกระทบ
ตัวกั้นคลื่นในรูปแบบต่าง ๆ 

 

 
 
 
 
 
 
 
จากผลการทดลองพบวา่ ตัวกั้นคลื่นแบบสลับฟันปลามี

ค่าสัมประสิทธิ์การสะทอ้นสูงสุด เท่ากับ 0.75 รองลงมา ได้แก่ แบบ
โค้งครึ่งวงกลม แบบตัววี แบบเส้นตรง และแบบเว้นชอ่งว่าง ซ่ึงมีค่า
ต่ำสุด เท่ากับ 0.49 

เมื่อเปรียบเทียบค่าสัมประสิทธิก์ารส่งผ่านคลื่นของตัว
กั้นคลื่นแต่ละรูปแบบ ผลการทดลองแสดงดังแผนภูมิที่ 2 
แผนภูมิที่ 2 แสดงค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่านคลื่นของรูปแบบการจัด
วางตัวกั้นคลื่นต่าง ๆ 

 

ผลการทดลองพบว่า ตัวกั้นคลื่นแบบเวน้ช่องว่างมีค่า
สัมประสิทธิ์การส่งผ่านสูงสุด เท่ากับ 0.51 รองลงมา ได้แก่ แบบ
เส้นตรง แบบตัววี แบบโค้งครึ่งวงกลม และแบบสลับฟันปลา ซ่ึงมี
ค่าต่ำสุด เท่ากับ 0.25 

3.2 การศึกษาการลดทอนคลื่นของรูปแบบการจัด
วางตัวกั้นคลื่นต่าง ๆ 

ผลการศึกษาการลดทอนคลื่นของตัวกั้นคลื่นแต่ละ
รูปแบบแสดงดังตารางที่ 2 
ตารางที่ 2 การลดทอนพลังงานคลื่นเมื่อผ่านตัวกั้นคลื่นในรูปแบบ
ต่าง ๆ 

ผลการทดลองพบว่า การจัดวางตัวกั้นคลื่นแบบสลับฟัน
ปลาสามารถลดทอนคล่ืนได้มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 74.78 
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รองลงมา ได้แก่ แบบโค้งครึ่งวงกลม แบบตัววี แบบเส้นตรง และ
แบบเว้นช่องวา่ง ซ่ึงลดทอนคลื่นได้น้อยที่สุด คิดเป็นร้อยละ 49.17 

ผลการวิเคราะห์ทางสถิติพบว่า รูปแบบการจัดวางตัวกั้น
คลื่นที่แตกต่างกันส่งผลต่อการลดทอนพลังงานคลื่นแตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดงัแสดงในแผนภูมิที่ 3 
แผนภูมิที่ 3 แสดงการลดทอนพลังงานคลื่นของรูปแบบการจัด
วางตัวกั้นคลื่นต่าง ๆ 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.3 การศึกษาอัตราการกัดเซาะชายฝ่ังของรูปแบบ
การจัดวางตัวกั้นคลื่นต่าง ๆ 
ตารางที ่3 อัตราการกัดเซาะชายฝั่งของรูปแบบการจัดวางตัวกั้น
คลื่นต่าง ๆ 
 
 
 
 
 
 

ผลการทดลองพบว่า การจัดวางตัวกั้นคลื่นแบบสลับฟัน
ปลามีอัตราการกัดเซาะชายฝั่งต่ำที่สุด เท่ากับ 0.19 ± 0.05 
มิลลิเมตรต่อชั่วโมง ขณะที่แบบเว้นชอ่งว่างมีอัตราการกัดเซาะ
ชายฝั่งสูงที่สุด เท่ากับ 0.37 ± 0.05 มิลลิเมตรต่อชั่วโมง 

เมื่อวิเคราะห์ข้อมูลด้วยสถิติ One-way ANOVA พบว่า 
รูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นมีผลต่ออัตราการกัดเซาะชายฝั่ง
แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 
4. สรุปและอภิปรายผล 

การศึกษานี้มวีัตถุประสงค์เพื่อเปรียบเทียบประสิทธภิาพ
ของรูปแบบการจัดวางตัวกั้นคลื่นแบบ Xbloc ขนาด 6 × 6 × 2 
เซนติเมตร จำนวน 5 รูปแบบ ได้แก่ แบบโค้งครึ่งวงกลม แบบสลับ
ฟันปลา แบบเว้นช่องวา่ง แบบเส้นตรง และแบบตวัวี ในการลดทอน
คลื่นและลดอัตราการกัดเซาะชายฝั่ง โดยใช้แบบจำลองทางกายภาพ
ในอ่างจำลองคลื่น 

ผลการศึกษาพบว่า รูปแบบการจัดวางตวักั้นคลื่นมีผล
ต่อค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อน ค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่าน การ
ลดทอนคลื่น และอัตราการกัดเซาะชายฝั่งแตกต่างกันอยา่งมี
นัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยแบบสลับฟันปลาให้ประสิทธิภาพ
ดีที่สุด มีค่าสัมประสิทธิ์การสะท้อนสูงสุด (0.75) ค่าสัมประสิทธิ์การ
ส่งผ่านต่ำสุด (0.25) สามารถลดทอนคล่ืนได้มากที่สุด (74.78%) 
และมีอัตราการกัดเซาะชายฝั่งต่ำที่สุด (0.19 ± 0.05 มิลลิเมตรต่อ
ชั่วโมง) ในขณะที่แบบเว้นช่องว่างมีประสิทธิภาพต่ำที่สุด โดยมีค่า
สัมประสิทธิ์การสะทอ้นต่ำสุด (0.49) ค่าสัมประสิทธิ์การส่งผ่าน
สูงสุด (0.51) ลดทอนคลื่นได้น้อยที่สุด (49.17%) และมีอัตราการ
กัดเซาะชายฝั่งสูงที่สุด (0.37 ± 0.05 มิลลิเมตรต่อชั่วโมง) 

ผลดังกล่าวสามารถอธิบายได้ว่า การจัดวางแบบสลับฟัน
ปลาช่วยให้คลื่นเกิดการสะท้อน การหักเห และการแตกตัวหลาย
ทิศทาง ทำให้เกิดความปั่นป่วนของการไหล (turbulence) ภายใน
และรอบแนวตัวกั้นคลื่น ส่งผลให้พลังงานคลื่นสูญเสียมากขึ้นก่อน
เคลื่อนเข้าสู่ชายฝั่ง จึงลดแรงเฉือนที่กระทำต่อผิวตะกอนและลดการ
พัดพาตะกอนออกจากชายฝั่งได้อย่างมปีระสิทธิภาพ นอกจากนี้ 
การลดลงของพลังงานคลื่นยังเอื้อต่อการสะสมตัวของตะกอน
ด้านหลังแนวตัวกั้นคลื่น ซ่ึงช่วยชะลอการกัดเซาะและส่งเสริม
เสถียรภาพของชายฝั่ง 

ผลการศึกษาสอดคล้องกับงานวิจยัของ Borna Nasri et 
al. ที่รายงานว่าการจัดวางตัวกั้นคลื่นในลักษณะที่ช่วยกระจาย
พลังงานคลื่นสามารถเพิ่มประสิทธิภาพการลดทอนคลื่นได้ และ
สอดคล้องกับงานวิจัยของ Seyed Mohammadreza 
Tabatabaee Fard et al. (2025) ซ่ึงพบว่าการจัดวางตัวกั้นคลื่น
แบบสลับฟันปลาหรือหลายแถวสามารถลดค่าสัมประสิทธิ์การ
ส่งผ่านและลดพลังงานคลื่นได้ดีกว่าการจัดวางแบบเส้นตรงหรือแบบ
ตัววี รวมทั้งส่งเสริมการสะสมตัวของตะกอนบริเวณด้านหลังแนวตวั
กั้นคลื่น นอกจากนีย้ังสอดคล้องกับผลการศึกษาของ วิเชียร พุทธิศรี 
(2023) ที่เสนอว่าการลดพลังงานคลื่นเป็นปัจจัยสำคัญในการฟื้นฟู
ชายหาดและลดการกัดเซาะชายฝั่ง 

โดยสรุป การจัดวางตัวกั้นคลื่นแบบสลับฟันปลาเป็น
รูปแบบที่มีประสิทธภิาพสูงสุดในการลดทอนคลื่นและลดอัตราการ
กัดเซาะชายฝั่ง จึงมีศักยภาพในการประยุกต์ใช้เป็นแนวทางสำหรับ
การออกแบบมาตรการป้องกันชายฝั่งทีม่ีประสิทธิภาพ สอดคล้อง
กับหลักการทางวิศวกรรมชายฝั่ง และเหมาะสมต่อการฟื้นฟพูื้นที่
ชายฝั่งของประเทศไทยอย่างยั่งยืน 
 

ข้อเสนอแนะ 
ควรมีการศึกษารูปแบบการจัดวางตัวกัน้คลื่นเพิ่มเติม

ภายใต้สภาพคลื่น ความลาดชันของชายฝั่ง และชนิดของตะกอนที่
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แตกต่างกัน เพือ่ประเมินประสิทธภิาพของแต่ละรูปแบบใน
สภาพแวดล้อมที่หลากหลาย รวมทั้งควรขยายการทดลองในระดับ
ภาคสนาม เพือ่ยืนยันผลการศึกษาก่อนนำไปประยุกต์ใช้ในการ
ป้องกันการกัดเซาะชายฝั่งจริง 
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